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Актуальность данной темы исследования обусловлена аспектами возникновения правовых норм, которые были ориентированы на организацию власти первобытного общества. Необходимо уточнить все аспекты развития данного института для того, чтобы определить уровень жизни человека, сделать выводы о развитии права в целом, а также об организации жизни общества в целом и конкретного человека – представителя общины. 

В процессе исследования данной темы важно обратить внимание на изменения, которые происходят в институтах власти. Подобные реформы стали толком для формирования не только права и правовой системы, но и послужили фундаментом для развития государственности.

Понимание современной власти и социальных норм невозможно без учета опыта предыдущих эпох, во-вторых, это позволяет сформировать представление о власти в первобытном обществе.

Объектом исследования являются общественные отношения, возникающие в связи с властными отношениями в первобытном обществе.

Предметом исследования является истории первобытного общества.

Целью исследования является выявление и анализ правовых норм, регулирующих изучение организации, сущности власти и социальных норм поведения в первобытном обществе.

При изучении данной темы были поставлены следующие задачи:

- исследовать сущность, признаки, особенности властных институтов в первобытном обществе;

- провести анализ организации власти в первобытном обществе;

- выявить особенности норм в первобытном обществе;

- проанализировать виды социальных норм в первобытном обществе.

Теоретическую базу исследования составили труды таких ученых-специалистов как: Весикова Т.В., Трофимов Я.В., Сильченко Н.В.

Методологическую базу исследования составили общенаучные 
и частно-научные методы. Общенаучные методы: анализ, синтез, структурирование, дедукция, индукция. Частно-научные: формально-юридический.

Структура работы обусловлена поставленными целями и задачами. Курсовая работа состоит из введения, двух глав, объединяющие четыре параграфа, заключения и списка использованных источников.
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Общество и власть диалектически взаимосвязаны и взаимообусловлены. Они рождаются вместе и развиваются на основе некоторых общих для них закономерностей. Социальная власть проявляется в двух основных разновидностях - власти общественной и власти государственной. Исторически первой разновидностью социальной власти явилась общественная власть первобытно-родового строя. По мере накопления элементов человеческой цивилизации появляется другая разновидность социальной власти - государственная, которая становится единственно суверенной.

Первобытный строй – это самый длительный период в истории развития человечества. Это начало истории развития социального общества – от появления разумного человека и до появления государств и цивилизаций. В истории человеческого общества первобытное общество занимает довольно важное место. Говорить о первобытном обществе можно с момента появления разумного человека, т.е. около 2000 тысяч лет назад. 

Первобытное общество представляет собой начальный этап в истории человечества. В то время люди жили общинами, вместе трудились, владели землей и распределяли имущество поровну. Первыми орудиями труда человека были оббитый камень и палка[footnoteRef:0]. [0:  Попов С.Н. Самоуправление в догосударственных обществах // Вестник ЧелГУ. 2015. № 17. С. 15-18.] 


Основным способом добывания средств жизни были охота, собирательство и рыболовство. Люди добывали пищу при помощи изготовленных ими орудий труда, но производством пищи они не занимались, а лишь присваивали ее как дары природы. Сначала первобытные люди пользовались огнем. Поскольку добывать огонь они еще не умели, то приходилось постоянно поддерживать. Но со временем первобытные люди научились добывать огонь сами. С точки зрения экономической истории, основными чертами (признаками) первобытного общества являлись:

1. коллективный труд;

2. сильная зависимость от окружающей среды;

3. низкий уровень развития производительных сил;

4. власть базировалась на семейных отношениях (кровных узах). В основу был положен не территориальный союз, а личный признак – родство с другими членами общины;

5. власть строилась на началах общинной демократии, то есть была общественной. Во времена зарождения общин субъект и объект института власти совпадали. Не наблюдалось в данном типе общества ярко выраженного социального аппарата: управленческий и производительный труд сочетались воедино. При этом лица, представляющие собой властный институт, избирались из общего числа уважаемых членов рода на определённый срок;

6. материальное и социальное равенство – ещё один признак властного института первобытного общества. Власть опиралась не на принуждение, на авторитет главенствующего, уважение и традиции общины;

7. общинная собственность на орудия и средства производства; 

8. равное распределение продуктов производства. 

С развитием общественного разделения труда было связано возникновение частной формы собственности на средства производства, которая сосредотачивалась в руках патриархальной знати. Многие исследователи считают, что появление частной собственности оказало важное влияние на человеческую нравственность[footnoteRef:1].  [1:  Маркунцов С.А. Исторические особенности возникновения первичных уголовно-правовых запретов // Журнал российского права. Изд: Норма Москва. 2016. № 1. С. 133.] 


Стоит обратить внимание на то, что человек первобытного общества не разделял различные направления норм – мораль, религия и так далее. Чаще всего нормативные регуляторы выступали в качестве запретов, которые представителями общины воспринимались как предписания, исходящие от сверхъестественных сил, а подкреплялись божественными санкциями.

Первобытные нормы были направлены на обеспечение экономических отношений, гармоничное сосуществование общины с внешним миром и другими племенами, а также на воспроизводство себе подобных.

Становление и развитие первобытного общества состоит из нескольких периодов:

· Ранний период – это период начало социального развития, где происходит завершение биологического развития. Этот период также называют эпохой прообщины. Именно в этот период люди жили малыми родственными группами примерно по 20-30 человек и занимались в основном охотой и собирательством.

· Средний период – это период, где происходит постепенное укрупнение общества и формирование родовых общин. Родовая община представляла собой общину, которая основана на кровнородственных связях, где каждый член выполняет определенную социальную функцию. Здесь также появились межродовые связи. Другими словами, это коллектив родственников. Этот период соответственно можно назвать периодом родовой общины. В эту эпоху появилась новая форма власти, которая называлась вождеством. Она представляла собой социальную организацию, состоящая из множества общинных поселений.

· Поздний период – это период дальнейшего усложнения социальной жизни. Здесь появляются новые формы земледелия, скотоводства и ремесла. В этот период также формируются предпосылки образования государства и появляются новые зачатки производящей экономики, а также появляются обменные отношения. Главными задачами такого общества являлись борьба за выживание и реализация репродуктивной функции. В этот период основными институтами власти выступали жрецы, старейшины, мудрые члены общины, собрание взрослых мужчины общины.

Главными чертами властных институтов в первобытном обществе были:

1. выборность; 

2. сменяемость; 

3. срочность; 

4. отсутствие привилегий независимо от занимаемой «должности»; 

5. общественный характер.

Это общество было самым длительным этапом в истории человечества. Данная тема остается актуальной до сих пор, потому что существует множество различных мнений по поводу проблем возникновения государства, так как мы не можем в полной мере понять, в каком мире мы сейчас живем, и что будет после нас. Власть в этом обществе носила народный характер и строилась на самостоятельном управлении. Никакого специального аппарата управления здесь не существовало[footnoteRef:2].  [2:  Атясов И.Н. Власть и социальные нормы в первобытных обществах // Международный журнал гуманитарных и естественных наук. 2019. №5. С. 24-31.] 


Сущность властных институтов того периода заключается в обеспечении жизнедеятельности общины, реализации репродуктивной функции, а также поддержание порядка внутри племени. А отличительными признаками властных институтов первобытного общества являются кровное родство, общественный характер, а также равенство всех членов племени перед негласно установленными правилами поведения.
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Любое человеческое общество должно быть каким-либо образом организовано, то есть организационно оформлено. В противном случае оно обречено на превращение в стадо или хуже - в толпу.

Первобытный строй знал следующие формы организации власти:

1. общее собрание всех взрослых членов общины, которое решало наиболее важные вопросы жизни; 

2. лидеры в роли которого выступали вожди и предводители; 

3. совет старейшин

Но все же организации власти в первобытном обществе ассоциируется с возникновение вождества. Это означало не только переход древнего общества к более высокой стадии своего развития, но и качественное изменение характера власти.

Вождь — это предводитель. В эпоху первобытности различались племенные и военные вожди. Первые руководили повседневной жизнью соплеменников, вторые - только военными делами. С возникновением неравенства вожди стали передавать свою власть по наследству. В период военной демократии всю полноту власти захватывают военные вожди, опираясь на дружину.

В большинстве изученных архаичных культур вождь являлся не только главным субъектом светской власти, но и носителем сакральной силы, живым воплощением одновременно и того и другого. Более того, политические и сакральные функции вождя были переплетены столь тесно, что сложно даже в идеальной форме отделить политические функции от функций ритуальных или религиозных.

Одной из главнейших в ряду таких функций являлось обеспечение правителем благосостояния своих подданных. Вне зависимости от характера и источника благ, которые представляли для общества ценность, вождь гарантировал их бесперебойное поступление. В ряде случаев он переносил приписывающуюся ему харизму на своих подданных, своими успешными действиями принося им удачу и благополучие. Часто благополучие своих подданных он «обеспечивал» уже самим своим существованием. Но в любом случае вождь олицетворял собою образ власти, являясь «символом своего коллектива, официально представляя его перед всеми реальными и сверхъестественными силами».

Вождь также имел право по своему усмотрению распоряжаться ресурсами общины. Его выбирали и признавали среди особых качеств. Для этого он должен был иметь большой авторитет в группе.

Кроме вождя на время войны избирался военачальник. Таким образом, первобытное общество являлось простой организацией жизнедеятельности людей, которая была основана на родственных связях, коллективном труде и социальном равенстве всех членов.

Власть осуществляется на практике с помощью различных методов: принуждения, убеждения, поощрения, консенсуса и др. Некоторые исследователи говорят скорее не о методах, а о ресурсах власти, о мотивах или источниках подчинения объекта субъекту, либо выделяют формы (виды) власти (властных отношений) в зависимости от таких источников подчинения, как сила, принуждение, убеждение, побуждение, манипуляция, авторитет. Наиболее распространенными методами власти являются первые два[footnoteRef:3].  [3:  Венгеров А.Б. Теория государства и права // Учебник для юридических вузов. – М.: Юриспруденция. 2010. С. 179.] 


Принуждение имеет место при явном несовпадении интересов субъекта и объекта власти и может быть физическим и психическим. 

Физическое принуждение состоит в прямом навязывании (силой) подвластному определенного рода поведения. Силовое воздействие на физическую сторону бытия подвластного лишает его возможности выбора вариантов своих действий, заставляет смириться с необходимостью повиновения властвующему. 

Психическое принуждение — это угроза подвластному негативными для него санкциями в случае уклонения от требуемого поведения. Жесткое воздействие на сознание индивида имеет целью подавление его воли, значительное ограничение числа имеющихся альтернатив поведения объекта, предотвращение возможности его противодействия субъекту и в конечном счете - обеспечение реального подчинения объекта субъекту власти. Иначе говоря, о применении принуждения речь идет тогда, когда индивид под угрозой наступления для него неблагоприятных последствий вынужден подчиниться, либо его силой заставляют выполнить нежелательные для него веления носителя власти. 

Убеждение как метод власти означает создание, культивирование в подвластном с помощью рациональных аргументов установки на внутреннее согласие с волей властвующего и подчинение ей. Убеждение достигает своей цели, когда подвластный, учтя имеющиеся альтернативы, принимает аргументы властвующего, воспринимает его волю как обязательную для себя и сознательно приходит к выводу о желательности, целесообразности и необходимости именно такого ее исполнении.

Особое место в организации власти в первобытном обществе занимала обязательность принятых решений собрания и указания вождя. Учитывая то, что общественная власть не имела специальных учреждений, ответственных за выполнение указаний и распоряжений, всё же она существовала в реальности. В любой момент к нарушителю применялись эффективные меры принуждения за нарушение существующих правил поведения. Наказание неукоснительно следовало за совершённые правонарушения, при этом оно могло отличаться особой жесткостью. 

Довольно-таки часто применялись такие меры наказания, как смертная казнь, изгнание из рода и племени, что по факту влекло за собой смерть в диких местах. 

При этом нередко обходились замечанием, укором, общественным порицанием. Стоит учитывать, что ни один член племени не имел привилегий, и поэтому никому не удавалось избежать наказания путём использования своего положения в общине или племени.

Все эти способы должным образом использовались вождями при организации власти. Тем самым, еще больше укрепляя свои позиции в лице других.

Власть как исторически необходимая форма выражения общечеловеческих интересов и ценностей с самого начала своего возникновения предназначена для удовлетворения таких потребностей, которые необходимы для существования человеческого общества. Нормальное функционирование любого человеческого коллектива немыслимо без определенного порядка и внутренней согласованности, разделения труда и функций и требует поэтому целесообразного регулирования поведения людей в целях обеспечения их совместной деятельности. 

Согласованная деятельность означает организацию, которая невозможна без авторитета, доминирующей воли, что предполагает отношения руководства и подчинения, т.е. отношения власти. Назначение власти как объективно необходимой функции любого устойчивого коллектива состоит в том, что она посредством установления запретов, дозволений, позитивных обязываний формирует определенный образ действия индивидов, направляет их поведение в нужное русло и обеспечивает подчинение каждого человека твердо установленным, общеобязательным нормам и правилам взаимодействия людей, авторитетной руководящей воле.

Направление и темпы развития общества во многом зависят не только от уровня его самоорганизации и самоуправления, но и от характера и особенностей властного руководства социальными процессами, от форм контроля за соблюдением социальных норм, способов и средств их защиты от нарушения.

В первобытном же обществе не имелось властной организации, выделенной из общества и независимой от кровнородственных отношений. В нем было, самоуправление, а раз оно в принципе совпадает с обществом, то и строится исходя из до политических естественных объединений людей. К таковым, прежде всего, относились не род, а группа (орда, община, муниципия) — объединение совместно проживающих родственников, считающих друг друга братьями и сестрами.

Довольно-таки неординарной представляется власть в первобытном обществе. С одной стороны, одной из её признаков выступает кровность, то есть организация власти внутри своей общины. А с другой стороны, субъектом власти мог оказаться мог оказаться предводитель – выходец из другого племени, который связан исключительно семейными узами с одной из представительниц племени.

Огромную роль в организации власти выполняли астрологи, жрецы, предсказатели, волхвы. Зачастую функции «теневой власти», расширяли властные полномочия официальной власти. Эти люди, в отличие от военных вождей, были склонны приобретать власть убеждением и хитростью. Поэтому они выдвигались как противовес вождю, особенно если последний в глазах сообщества выглядел слабо в плане связи с высшим миром. В пользу такой трактовки говорят и известные политические конфликты между жрецами и вождями (история об Анахарсисе, убитом скифами за пропаганду греческой культуры, конфликты магов и царя в Иране, брахманов и кшатриев в древней Индии). Высокие социальные позиции жрецов определялись их посредничеством с божественными силами, ролью хранителей знания и традиций, исполнителей важных ритуалов.

Часто они имели и судебные функции, а это было особенно важно – в древности государство не имело еще такого авторитета, чтобы судить от своего имени, и нужна была более высокая санкция (это можно видеть на примере Русской Правды). Это позволяет говорить о том, что обретение статуса жреца было одним из «социальных лифтов» древности. Поэтому жреческое сословие, по-разному называемое, имело, тем не менее, функцию сакральной власти. Правители же нуждались в легитимации как своей власти, так и решений, в т.ч. судебных, поэтому не удивительны примеры их взаимовыгодного взаимодействия с жрецами. Рациональная критика же шаманства или, например, астрологии часто не учитывает выполнение ими политического или социального заказа[footnoteRef:4]. [4:  Плескач В.Н. Табу первоначальная форма нормативной регуляции поведения человека в первобытном обществе // Вестник Санкт-Петербургского университета МВД России. 2016. № 3. С. 132-133.] 


Рассмотрим вождество на примере «папуасов». У «папуасов» на Берегу Маклая «всем взрослым принадлежит одинаково право голоса, но между ними находятся более влиятельные, отличающиеся своим умом или ловкостью, и люди слушаются не их приказания, а совета или их мнения» .

А во главе селения индейцев «камаюра» в Бразилии стоял вождь. Он не имеет никаких средств принуждения, практически ничем не отличаясь от соплеменников. Поэтому для него очень важны уважение и поддержка других. Только в этом случае он сможет руководить племенем, управлять им и осуществлять большие предприятия. Для этого у него одно средство - убеждение. 

К функциям главы относятся военное руководство, определение времени охоты и-перекочевок, улаживание ссор, неофициальное руководство собраниями, часто религиозное лидерство, представительство общины. Но решения он принимает после коллективного обсуждения, с учетом мнения большинства. Главой становятся путем завоевания авторитета; лишь на поздних этапах появляется выборность из близких родственников прежнего лидера и наследственность, но всегда глава может- быть заменен другим[footnoteRef:5]. [5:  Серёгин В.В Возникновение и развитие представлений о праве // Самоуправление. Изд. : Вольное экономическое общество страны. Москва. 2015. № 4. С. 13-14.] 


Кроме этого, главами, в группах могли быть и другие функциональные спонтанные лидеры, например, религиозные или руководители отрядов мести (вышеперечисленные).

С появлением племен возникают и племенные советы, состоящие из глав. Но, следует помнить, что племена и их советы носили аморфный и дополнительный характер, и лишь в период государство-образования они сыграли важнейшую роль.

Первобытное общество стремилось подчиняться одному конкретному человеку, что обусловлено естественными законами природы и выживания в целом. Развитие общества ускорилось, и наступил тот момент, когда правовые обычаи не могут обеспечить регулирование социальных связей. Они изменяются слишком медленно, не поспевая за темпами социального развития. Поэтому появились новые формы закрепления норм права, которые действуют сегодня: юридические прецеденты, нормативные договоры, законы.

Таким образом, на основании всего вышеизложенного можно сделать вывод о том, что в первобытном обществе существовали определённые элементы организации власти. Это выражается и в том, что власть находила своё отражение через специально созданные прототипы органов власти: вожди, предводители, совет старейшин, собрание взрослых жителей общины.
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В первобытном обществе действовали так называемые нормы. Эти нормы определяли правила поведения в обществе, которые вошли в привычку в результате многократного использования. Нормы также обеспечивали существование присваивающей экономики и продолжение рода, которые регулировали определенные способы добывания пищи и сохраняли брачно-семейные отношения. Такие нормы еще по-другому назывались обычаями, которые передавались из поколения в поколение. Они возникали в связи с общественной потребностью охватить повторяющиеся акты производства, распределения и обмена продуктами. Обычаи имеют характерные признаки: 

1. они исходили от рода и выражали интересы и волю;

2. так как обычаи входили в привычку людей, то они соблюдались всем родом и исполнялись добровольно;

3. отсутствовали различия между правами и обязанностями членов родового общества.

Под нормами понимаются общепризнанные в конкретном обществе правила, образцы, эталоны, стандарты и модели поведения участников социального взаимодействия, направленные на урегулирование общественных отношений и подкрепленные мерами общественного воздействия. 

Благодаря эмпирическому опыту и естественному отбору в общине из поколения в поколение вырабатывались правила и нормы социального взаимодействия и поведения, которые шаг за шагом упорядочивали жизнь общины в соответствии с ее главной целью – самосохранением. В условиях многочисленных опасностей и тотальной зависимости от общины каждый индивид усваивал парадигму собственного выживания через выживание коллектива. Этой цели были подчинены и коллективный характер труда, организованного посредством простой кооперации, и коллективное равно обеспечивающее распределение пищи.

Эти нормы определяли правила поведения в обществе, которые вошли в привычку в результате многократного использования. 

[bookmark: _3dy6vkm]В соответствии с этим, преодолев животный индивидуализм, получила развитие меж поколенная солидарность: каждое трудоспособное поколение кормило не только детей – будущих продолжателей рода, но и стариков – в благодарность, что те ранее вскормили их самих.

Безусловно, в первобытном обществе не существовало деления запретов-табу (один из видов норм) на уголовно-правовые, гражданско-правовые, административные запреты, так как не существовало разделения в нормативно-правовом регулировании общественной жизни, как, впрочем, не существовало и самого нормативно-правового регулирования общественной жизни. 

Однако полагаем, что существовавшие в первобытном обществе запреты-табу, по сути, носили уголовно-правовой характер, поскольку устанавливались для охраны и одновременно регулирования наиболее важных общественных отношений, соответствующих интересов и ценностей. Таким образом, следует констатировать: подавляющее большинство запретов до государственного периода были направлены на защиту интересов личности, жизнь которой была неразрывно связана с существованием в целом сообщества в силу фактического отсутствия иных сфер охраны[footnoteRef:6]. [6:  Маркунцов С.А. Исторические особенности возникновения первичных уголовно правовых запретов // Журнал российского права. 2015. № 1. С. 23] 


Действие таких слов, как «нельзя», имеет огромную автоматическую силу и формируется с очень раннего детского возраста в древнем обществе. К таким же подавляющим факторам относятся выражения порицания. Подчас условным сигналом служит даже не слово – достаточно укоризненных взглядов, насмешливой мимики, указания пальцем, чтобы наступили специфические реакции подавления тех или иных действий или снижения общей активности.

Первобытное общество, которое основывалось на присваивающей экономике, то есть на охоте, рыболовстве, собирательстве, не представляло политического разделения на управляющих и управляемых, не имело нужды в нем, так как социальные нормы первобытного общества исполнялись на основе добровольности.

На заре существования человечества в условиях первобытнообщинной, родоплеменной общественной организации право (выражалось в примитивной и в то же время самобытной системе социального регулирования, имеющей естественно-природный характер. Как писал И.А. Ильин, «ограничивая непомерные притязания каждого отдельного человека мы защищаем социальные нормы необходимые для поддержания мирного сожительства и сотрудничества людей».

Стоит заметить, что первоисточник права есть природа человека (физическая и моральная). Право на первой ступени является чувством (инстинктом): таковы месть, защита детей родителями и обратно; таково первоначальное право владения. Животное проявление инстинкта переходит в человеческое понятие о праве.

Таким образом, социальные нормы (моральные, религиозные, правовые, политические, корпоративные, этические и иные) представляют собой те основные формы и средства, с помощью которых осуществляется регуляция поведения людей. Они в концентрированном виде выражают объективную потребность любого общества в упорядочении действий и взаимоотношений его членов.
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Наиболее продолжительной эпохой истории человечества представляется первобытная общественная организация, для нее характерно отсутствие политической организации и норм права, которые являются инструментом управления государственного типа. Родоплеменную общественную организацию характеризовали следующие основные признаки: Существование потестарной власти, которая не имеет политического характера. Наличие специфических норм первобытного общества, которые именуются в теории права «мононормами». 

Потестарная власть находилась в руках вождей, предводителей либо совета старейшин, она опиралась на личностный авторитет. Данная власть распространилась на сообщество, члены которого являлись равными.

В науке теории права употребляются самые разные термины: мононормы, нормы первобытной морали, обычное право, первобытное право, они рассматриваются одними учеными как равнозначные понятия, другими - как понятия, имеющие различные значения.

Вышедшее из стадного состояния человеческое общество было неспособно обеспечить выживаемость и жизнедеятельность без элементарных регуляторов поведения своих членов. Определяющие нормы поведения- зародились на этапе человека прямоходящего. Именно с этого момента следует вести отсчет начала человеческого общества. Запреты обеспечивалась не только санкциями извне, сколько еще внутренними психологическими убеждениями.

Табу было выделено в отдельное понятие еще в 18 веке Дж. Куком, английским исследователем, мореплавателем, изучавшим в Полинезии жизнедеятельности примитивных племен.

Если любое табу есть запрет, то не всякий запрет тех или иных действий есть табу. Табу должна включать в себя три составляющих компонента.

Глубоко убеждение людей, принадлежащих определенному коллективу и что совершение любым его членом определённых действий неизбежно навлечёт не только на индивида, но и на весь коллектив какую-то страшную опасность, возможно, даже приведет к гибели всех. И опасность всегда являлась скрытой, никто точно не знал, что он ведет за собой.

Второй компонент – чувство страха, чувство ужаса перед неведомой опасностью, которую навлекают известные действия.

Третий – собственно запрет, норма. Наличие запрета говорит о том, что ни веры в опасность, навлекаемую данными актами поведения, ни ужаса перед ней не было достаточно, чтобы отвратить людей от совершения опасных действий.

Таким образом, табу представляли собой нормы поведение, которые извне были навязаны обществу какой-то посторонней, внешней силой, с которой невозможно было тягаться.

Соблюдение табу осмысливалось как своеобразная профилактическая мера, защищающая коллектив от смертельной опасности, которая может произойти из-за неправильного поведения отдельной личности.

Табу не предполагали сознательного (логического) обоснования своей значимости, следовательно, их исполнение не требовало мотивации. Они подкреплялись жесткими санкциями.

Важным видом табу являлся запрет на интимные отношения с кровными родственниками, который основывался на том, что после кровосмешения появляются дефективные дети.

В это время появляется еще один вид табу- пищевое табу, которое сводилось к запрету есть в любое время все, что можно[footnoteRef:7]. [7:  Плескач В.Н. Табу первоначальная форма нормативной регуляции поведения человека в первобытном обществе // Вестник Санкт-Петербургского университета МВД России. 2015. №4. С. 15] 


Переход к загонной охоте на крупных животных способствовал появлению тотемизма – веры в родство с животными, растениями и природными объектами. 

Тотемизм, впитав в себя элементы анимизма, фетишизма, магии и шаманизма, стал по сути первой раннее религиозной системой родового общества, которая предоставила первобытному человеку возможность объяснить окружающий его мир и явления природы, объединиться коллективом родственников на основе почитания единого тотема, норматизировать вырабатывавшиеся тысячелетиями правила социального поведения для данной родовой общины, то есть сделать их общепонятными, общепринятыми и общеобязательными. Простым словом тотемы – это обязанности сохранения определенных видов животных.

Норматизация поведенческих правил и обычаев была тесно связана с религиозным мифотворчеством, поскольку тотемизм вывел на новый уровень космогоническую и антропогоническую мифологию верхнепалеолитического общества. Вероятно, несколько позднее, в эпоху мезолита, характеризуемую определенной индивидуализацией процесса охоты, появились героические мифы о легендарном первопредке, защитнике и охотнике, его поступках и поведении, которые всем последующим поколениям его рода должны стать образцом для подражания. 

Практическому закреплению поведенческого императива каждого такого мифа служили различные обряды, в том числе – инициации. На этнографическом материале по австралийским аборигенам известно, что целенаправленная подготовка к обряду инициации могла длиться до года. В это время юношам рассказывали мифы, легенды и предания общины, объясняли ее традиции, обычаи, правила поведения и табу-запреты. 

Как отметил антрополог- австраловед А.А. Элькин: «Эта передача накопленных знаний сопровождается инсценировкой и толкованием мифов, таким образом усваиваются социальные нормы и подчеркивается их святость и непреложность».

Запрет как метод и форма регулирования жизни общества существовал с древнейших времен. Уже в первобытном обществе сформировалась система строгих запретов. Как считает В. М. Витченко, запреты являются наиболее удобным предостерегающим приемом, посредством которого достигается эффективная защита общественных отношений. Исторический и этимологический анализ данного слова показывает, что «запрет» и «табу», в сущности, во многом со впадают, но эти понятия не тождественны. 

По мнению некоторых авторов, табу не создает ни обычай, ни мораль, а лишь закрепляет обычай и с этой точки зрения вообще не является самостоятельной социальной нормой. 

Более правильной представляется позиция, в соответствии с которой система табу — это система обычаев, но облаченная в форму религиозного запрета.

Запрет — простейшая форма указать людям обязательные для них пределы в их внешней деятельности в случае конфликта интересов. По мнению Н.И. Пикурова, первым условием существования общества было соблюдение запретов: не убий, не укради, не желай жены ближнего. То есть речь шла о защите интересов конкретного человека, без которого общество не существует[footnoteRef:8]. [8:  Попов С.Н. Право в догосударственных обществах // Вестник ЧелГУ. 2015. № 11. С. 5.] 


Итак, «нормы поведения людей в первобытных обществах выступали преимущественно в виде табу», т. е. «строжайших запретов, имевших биологические, стихийно-природные, хозяйственные, моральные, религиозно-обрядовые основания и отличавшихся жесткой обязательной силой, непререкаемостью».

В первобытном обществе действовали так называемые социальные нормы. Эти нормы определяли правила поведения в обществе, которые вошли в привычку в результате многократного использования. Социальные нормы также обеспечивали существование присваивающей экономики и продолжение рода, которые регулировали определенные способы добывания пищи и сохраняли брачно-семейные отношения. Среди них можно выделить также:

1. Миф – это повествования о богах, духах, обожествленных героях, которые возникли в первобытном обществе; 

2. Обряд – это правила поведения, которые заключаются в символических действиях, которые глубоко проникают в психику человека и преследуют воспитательные цели; 

3. Ритуал – это символические действия, которые выражают связь субъекта с системой социальных отношений и ценностей, а также способствуют общему настрою на совместную деятельность; 

4. Религиозные нормы – это нормы, которые основаны на религиозных представлениях. Особое место занимало отправление религиозных культов и жертвоприношение богам. Эти нормы выполнялись добровольно, но стоит отметить, что нарушение этих норм приводило к наказаниям в виде изгнания из общины.

Историческое развитие и смена различных типов и форм общественной жизни сопровождались существенными изменениями также и в системе социальной регуляции. Отмирали одни и возникали другие виды социальных норм, изменялось соотношение, взаимосвязи и формы взаимодействия социальных норм, их роль и назначение в системе социальных регуляторов, механизмы их функционирования, способы и средства их защиты и т.д. В недрах первобытного общества на заключительном этапе его развития с появлением элементов государственности стали зарождаться и правовые нормы: сначала архаичное (локальное, обычное) право, затем сословное, корпоративное право, а позднее и развитое право.

Исходя из вышесказанного, хочется сказать, потребность в социальных нормах возникла на самых ранних ступенях человеческого общества в связи с необходимостью урегулировать поведение людей таким образом, чтобы достичь целесообразного их взаимодействия для разрешения задач, которые не под силу одному человеку. Двумя важнейшими способами соционормативного регулирования выступали основанные на мифах позитивное обязывание, а также запрет, нарушение которого грозило применением санкций. Принципиально важно отметить, что этнографическим материалом подтверждается наличие и механизма, и аппарата принуждения у племен, живущих в условиях раннеродовой общины, что позволяет предполагать его существование.
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Сущность властных институтов того периода заключается в обеспечении жизнедеятельности общины, реализации репродуктивной функции, а также поддержание порядка внутри племени. А отличительными признаками властных институтов первобытного общества являются кровное родство, общественный характер, а также равенство всех членов племени перед негласно установленными правилами поведения.

Таким образом, на основании всего вышеизложенного можно сделать вывод о том, что в первобытном обществе существовали определённые элементы организации власти. Это выражается и в том, что власть находила своё отражение через специально созданные прототипы органов власти: вожди, предводители, совет старейшин, собрание взрослых жителей общины.

Социальные нормы (моральные, религиозные, правовые, политические, корпоративные, этические и иные) представляют собой те основные формы и средства, с помощью которых осуществляется регуляция поведения людей. Они в концентрированном виде выражают объективную потребность любого общества в упорядочении действий и взаимоотношений его членов.

Исходя из вышесказанного, хочется сказать, что потребность в социальных нормах возникла на самых ранних ступенях человеческого общества в связи с необходимостью урегулировать поведение людей таким образом, чтобы достичь целесообразного их взаимодействия для разрешения задач, которые не под силу одному человеку. Двумя важнейшими способами соционормативного регулирования выступали основанные на мифах позитивное обязывание, а также запрет, нарушение которого грозило применением санкций. Принципиально важно отметить, что этнографическим материалом подтверждается наличие и механизма, и аппарата принуждения у племен, живущих в условиях раннеродовой общины, что позволяет предполагать его существование.
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